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DZIENNIK W SCISEYM ZNACZENIU TEGO WYRAZU BOLESLAWA
MALINOWSKIEGO I DZIENNIK INDYJSKI MIRCEI ELIADEGO
— PROBA ANALIZY POROWNAWCZEJ

Andrzej ZAWADZKI

The essay Malinowski’s ,,A Diary in the strict sense of the term” and Eliade’s “The Indian
Journal”: a comparative study deals with a comparison of two journals, written by the famous
Polish-British ethnographer an the Romanian philosopher of religion. The study covers mainly
two domains: construction of both texts, and cultural identity of their authors. Malinowski’s and
Eliade’s journals are heterogenous texts, they are scientific notes and spiritual confessions at the
same time and use many literary devices and novelistic conventions. Both authors are cultural
hybrids, they are not able to identify completely neither with the dominating, white and
European community, nor with the groups dominated politically and culturally, respectively the
Triobraind Islanders and the Hindu people. According to the author, this fact is due to their
Central-European origin, because both Polish and Romanian nations are situated in-between the
West and the East and experienced a long political and cultural domination.
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Moj referat, jak wskazuje na to juz jego tytul, ma charakter komparatystyczny.
W swych analizach i interpretacjach nie odwotuje si¢ jednak do tych koncepcji
komparatystyki, ktore-niekiedy utozsamiane z tzw. szkola francuska'-wywodza si¢
jeszcze z tradycji humanistyki dziewigtnastowiecznej i zaktadaja, ze wlasciwym celem
badan poréwnawczych jest ustalenie wplywow i1 zaleznosci miedzy konkretnymi
tekstami badz tez literaturami narodowymi oraz badanie historycznych kontaktow
literackich czy kulturalnych migdzy narodami. Inspiracja dla mnie sa natomiast te-
rysujace si¢ wyraznie od lat sze$cdziesiatych — koncepcje, ktére odchodza od
,wplywologii” i badan faktograficznych® i za przedmiot analiz poréwnawczych
przyjmuja samo dzieto sztuki literackiej jako pewien fakt estetyczny (Wellek), czy tez

' Zob. H. Remak, Literatura poréwnawcza-jej definicja i funkcja, w: Antologia zagranicznej
komparatystyki literackiej, red. H. Janaszek-Ivanickova, Warszawa, 1997.

? Krytyke tych stanowisk mozna znalezé min. u Remaka, op. cit. oraz Welleka w artykule
,»Kryzys literatury porownawczej”, w: ,,Pamigtnik Literacki”, 1968, z.3.
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,formalne lub tematyczne kategorie takie jak gatunki, rodzaje, style, metryke, motywy,
obrazy, archetypy, toposy; badaja tez, z drugiej strony, klasy historyczne takie jak
okresy, ruchy, szkoly, pokolenia” (Guillén)', inspirujac si¢ przy tym hermeneutyka i
poetyka (Marino)* i takimi kategoriami jak proces historycznoliteracki (Durisin)’.
Uwzgledniam tez najnowsze (pochodzace z lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych)
stanowiska komparatystyczne, ktore, pod wpltywem badan na wielokulturowoscia
postuluja odejscie od perspektywy czysto estetycznej, immanentnej w badaniach
literackich i domagaja si¢ szerokiego uwzglednienia kontekstow kulturowych, odwo-
hujac si¢ przy tym min. do feminizmu, badan postkolonialnych i mniejszosciowych (tzw.
Bernheimer report). Ta pierwsza, ,formalno-estetyczna” perspektywa pozwala
pordwnywac teksty, miedzy ktérymi nie mozna stwierdzi¢ konkretnych, historycznie
czy dokumentalnie potwierdzonych zaleznosci czy wplywow; perspektywa druga,
Hkulturowa”, zwraca uwage na S$cisty zwiazek tekstow literackich z procesami
spotecznymi, historycznymi i politycznymi.

Nie jest oczywiScie rzecza mozliwa w tym miejscu odpowiedzie¢ sensownie na
pytanie, jak, z tej perspektywy, ksztattuje si¢ mozliwo$¢ poréwnawczych badan nad
literatura polska i rumunska®. Zamiast tego chce zaproponowaé bardziej konkretny
obszar, na ktérym badania te moglyby, wedlug mnie, przynies¢ interesujac rezultaty.
Odwolujac si¢ do koncepcji Adriana Marino i wprowadzonego przez niego pojgcia
hermeneutycznego przed-pojecia (pre-concept), ktory jest ,,perspektywa, ktora okresla
ostrzeganie i organizacje faktow, punktem wyjscia procesu hermeneutycznego i,
ostatecznie, wszelkiego poznania” i ,gra istotna rolg¢ we wszelkich mozliwych
paralelach, poréwnaniach, podobienstwach i analogiach”,’ przyjmuje tu dwa takie
przed-pojecia. Pierwsze z nich ma charakter formalny: jest to tradycja gatunkowa
dziennika w roznych jego odmianach; drugie przed-pojecie ma charakter kulturowy; jest
to modernizm wschodnio-czy $rodkowoeuropejski, wraz z jego specyfika i uwarunko-
waniami. Tak zarysowany i zawegzony punkt widzenia pozwala wyodrebni¢ interesujacy
i bogaty korpus tekstow, ktére mozna by okresli¢, grosso modo, jako filozofujacy
dziennik intymny/filozofujaca autobiografi¢ w szerokim znaczeniu tego wyrazu, a na
ktory skladatyby sig, min. utwory filozofow i filozofujacych pisarzy, takie jak
Elzenberga ,,Klopot z istnieniem”, Koninskiego ,,Nox atra”, Gombrowicza ,,Dziennik”,
Noiki ,,JJurnal filozofic” i ,,Jurnal de idei”, Ciorana ,,Cahiers”/ ,,Caiete”. Porownanie
tych tekstow pozwoliloby zrekonstruowaé, w konteks$cie poréwnawczym, tradycje

! Zob. C. Guillén, Literature as system. Essays toward the theory of literary history, Princeton,
1971, s. 50-51.

% Zob. A. Marino, Comparatism gi teoria literaturii, Tasi, 1998.

? Zob. D. Durisin, Koncepcja literatury swiatowej, w: Antologia zagranicznej komparatystyki
literackiej, op. cit.

* Takie badania sa zreszta prowadzone przez Marte Wyke w kontekscie pokolenia 1910 w Polsce
i Rumunii.

5 Marino, op.cit., s. 106, 109.
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dziennika intymnego/ filozoficznego w obu literaturach; przyblizy¢ biografie
nowoczesnego Srodkowoeuropejskiego intelektualisty; wreszcie, rzuci¢ interesujace
$wiatto na $rodkowoeuropejski modernizm jako szeroki prad nie tylko literacki, lecz
takze filozoficzny i kulturowy.

Do blizszej analizy wybratem dwa dzienniki, mieszczace sig, jak sadzg, we
wspomnianej tradycji, cho¢ raczej antropologiczne niz filozoficzne: Dziennik w scistym
znaczeniu tego wyrazu Malinowskiego oraz Dziennik indyjski Eliadego'. Zacznijmy od
wypunktowania kilku najwazniejszych roznic, ktore rzucaja si¢ w oczy juz nawet przy
pobieznej lekturze obu interesujacych nas tu utworéw. Swoje dzienniki Malinowski
zaczatl spisywac bardzo wczesnie, bo juz w roku 1908 (sa to tzw. dzienniki kanaryjskie z
podrozy na wyspy kanaryjskie), kontynuowat je w roku 1909 (dzienniki lipskie) i w
latach 1911-1913 (dzienniki zakopianskie). Interesujace mnie tu szczeg6lnie zapiski
dziennikowe wybitnego polsko-brytyjskiego antropologa pochodza z lat 1914-1918
(zeszyt mailuski i zeszyt triobrandzki). Dziennik indyjski Eliadego jest wiec pdzniejszy
od dziennikéw Malinowskiego o ponad dziesig¢ lat, obejmuje bowiem okres od 1929 do
1931 roku. Te pierwsze maja w zasadzie charakter roboczych zapiskow i nigdy nie byty
przez ich autora przeznaczone do druku; jak wiadomo, wydano je dopiero po jego
$mierci, w r. 1968. Ten drugi jest, jak si¢ zdaje, dzietem pisarza w pelni §wiadomego
faktu, iz tworzy dzielo literackie. Eliade jako autor pochodzacej z roku 1935 przedmowy
do Dziennika indyjskiego wyznaje zreszta, ze znacznie swoje zapiski przerobit i skrocit,
0 czym zreszta Swiadcza wyraznie partie tekstu umieszczone w nawiasach kwadrato-
wych, o ktorych funkcji bede wspomina¢ obszerniej w dalszej czgsci mojego wywodu.

Malinowski byt anglomanem, uwazat kultur¢ brytyjska za najdoskonalsza,
studiowal w Anglii 1 ostatecznie zaczat pisa¢ po angielsku; jako uczony nalezy zreszta
do historii antropologii angielskiej. Eliade, w okresie pisania Dziennika indyjskiego po
angielsku mowit stabo i1 wielokrotnie zdradzatl si¢ z duza niechgcia do Anglikéw jako
wiladcow Indii. Jest to nie tylko kwestia narodowych upodoban czy fobii; obaj badacze
pracuja na terenach administrowanych przez Anglikow, ich kontakt z lokalnymi
kulturami jest w pewien sposob zaposredniczony przez inna kulturg i cywilizacje, do
ktorej nie naleza.

Wyspy Triobranda i zamieszkujace je plemiona byly dla Malinowskiego przede
wszystkim przedmiotem badan naukowych i poznania intelektualnego, podczas gdy dla
Eliadego Indie-takie, jak ukazal je w Dzienniku — to miejsce wielkiego przezycia
duchowego, samorealizacji i samopoznania, a czas w nich spedzony jest czasem
osobistego, nie tylko naukowego dojrzewania i fundamentalnych refleksji i decyzji
egzystencjalnych. Stad tez dystans Eliadego do Indii i ich kultury, a takze nawet do
poszczegdlnych Hindusow jest nieporownywalnie mniejszy niz dystans Malinowskiego
do Triobrandczykéw; Rumunski religioznawca nie tylko poznaje Indie, ale wrecz

! Dziennik w Scistym znaczeniu tego wyrazu, opr. G. Kubica, Krakow, 2001 (dalej w tekscie —
jako D z podaniem numeru strony); M. Eliade, Dziennik indyjski, przet. 1. Kania, Warszawa,
1999 (dalej w tekscie jako DJ z numerem strony) .
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pograza si¢ w nich zmystowo, uczuciowo, duchowo (DJ 181). Stad jego autoportret w
Drzienniku indyjskim wydaje bogatszy i bardziej ztozony, niz autoportret Malinowskiego
jako autora Dziennika w Scistym znaczeniu tego wyrazu.

Malinowski udal si¢ na Wyspy Trobriandzkie w wieku lat trzydziestu, Eliade
wyjechat do Indii majac lat dwadzie$cia dwa. Obaj wigc, prowadzac swe dzienniki byli
ludzmi mlodymi, w duzym jednak stopniu juz uksztalttowanymi intelektualnie i
naukowo, a takze stojacymi u progu wielkich miedzynarodowych karier, zas podroze na,
odpowiednio, Wyspy Triobranda oraz do Indii sa momentami przelomowymi w karierze
Malinowskiego oraz Eliadego.

Moje uwagi o Dzienniku w Scistym znaczeniu tego wyrazu Malinowskiego oraz
Dzienniku indyjskim Eliadego chcialbym skoncentrowaé¢ wokoét dwoch podstawowych
zagadnien: tekstowego ksztattu obu utwordw oraz konstrukcji ich podmiotow, taczac
przy tym perspektywe tradycyjnej poetyki teoretycznej, ktéra zajmuje si¢ opisem min.
narracji, gatunku, stylu, wizerunku podmiotu tekstowego, z perspektywa tzw. poetyki
kulturowej, ktéra postuguje si¢ takimi pojeciami jak pte¢, wladza, reprezentacja, wzory
tozsamos$ciowe i bada szeroko pojgte konteksty kulturowe, spoteczne i polityczne
tekstow. Pisma antropologiczne, w tym dzienniki i pamigtniki antropologow wydaja sie
szczegblnie wdzigcznym terenem dla badan taczacych obie te perspektywy. Sa one
bowiem nie tyle skonczonymi, naukowymi opisami obcej rzeczywistosci kulturowej, ile
otwartymi zapisami spotkania z nia i poznawania jej, swoistymi eksperymentami, za
pomoca ktorych wyprébowuje si¢ wlasne ,,ja”, Swiat, kulturg; jednoczes$nie, teksty te
pozwalaja bada¢, in statu nascendi, sposoby ksztaltowania i narratywizacji tego
poznania za pomoca $rodkéw literackich. Nieprzypadkowo Malinowski okreslit swoj
dziennik jako ,prace przygotowawcza”, (D 479), a Eliade — jako ,laboratorium, z
ktorego wyjda kiedy$ wazne dzieta” (DI 89).

Dziennik w Scistym znaczeniu tego wyrazu to przede wszystkim zapiski
naukowca, dziennik antropologiczny, za$ Dziennik indyjski to dziennik intymny. Ta
roznica determinuje w duzym stopniu ksztatt zapiskow, punkt widzenia (w duzym
uproszczeniu: raczej ,,zewngtrzny” u Malinowskiego, raczej ,,wewngtrzny” u Eliadego),
konstrukcje podmiotu, wypowiadajacego si¢ w obu tekstach. Okazuje sig jednak, ze taka
prosta opozycja jest, po blizszym przyjrzeniu si¢ obu utworom, niemozliwa do
utrzymania. Cho¢ Malinowski nie nawiazuje wprost do tradycji ,,journal intime”, to
jednak introspekcja, zapisy doznan, stanéw ducha, nastrojow, uczué¢, sndw zajmuja
bardzo wiele miejsca w jego dzienniku i stanowia jego integralna czes¢, tak samo istotna
jak obserwacje etnograficzne'. Eliade z kolei, choé otwiera swoj dziennik stwierdze-
niem, iz ,,Ta ksiazka jest dziennikiem intymnym” (DI 5), to jednak nie zanurza sig tylko

' Malgorzata Czerminska w szkicu ,‘Punkt widzenia’ jako kategoria antropologiczna i
narracyjna” (Teksty Drugie 2003, nr 2/3, s. 16), pisze: ,,Malinowski-antropolog z réwna uwaga
obserwuje mieszkancow wysp na Pacyfiku, jak siebie samego, zyjacego wsrod nich. Przepro-
wadza odwazna i bezlitosna autoanalize, dajaca si¢ w polskim pi§miennictwie autobiograficznym
poréwnac chyba tylko z ta, ktorej dokonat w swych dziennikach Karol Irzykowski”.
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we wiasnym zyciu duchowym, lecz takze daje liczne portrety psychologiczne 0sob, z
ktorymi si¢ zetknal' , opisuje szeroko pojeta codziennoéé swoja i znajomych, konflikty,
romanse, zycie towarzyskie, nie stroni tez od uwag dotyczacych aktualnej sytuacji w
Indiach. Cho¢ bowiem wyznaje: ,,Nie znam si¢ na polityce. Wokoét mnie dzieja si¢
rzeczy cieckawe, ale sktamatbym twierdzac, ze budza one moja ciekawos¢” (DI 84), to
jednak stwierdza tez, piszac o planowanej ksiazce na temat wspoétczesnych Indii, ze
»len zeszyt stal si¢ wybornym zapisem obserwacji politycznych i spotecznych” (DI 79).
Takim zreszta obserwacjom jest poswigcony spory i wyodrgbniony z gtownego tekstu
fragment zatytulowany ,,Intermedium. Zapiski o rewolucji obywatelskiej. Kwiecien-maj
1930”. W Dzienniku indyjskim znajdowaly si¢ tez zapiski etnograficzne, usunigte jednak
pozniej przez autora (DI 28).

Bardzo interesujaca sprawa jest tez kwestia ,,powiesciowosci” obu dziennikow.
Matgorzata Czerminska zauwazyta, ze w Dzienniku w Scistym znaczeniu tego wyrazu
mozna odnalez¢ elementy czterech konwencji powiesciowych: powiesci psychologi-
cznej, powiesci rozwojowej, romansu oraz powiesci podrézniczej®, znany jest tez
wplyw Conrada na Malinowskiego, ktory zreszta, jak wiadomo z Dziennika, byt
namigtnym czytelnikiem powiesci, zard6wno ambitnych, jak i popularnych. Rola
powiesciowosci jest jeszcze wyrazniejsza w Dzienniku indyjskim, gdzie ujawniona
zostata juz w tytule: ,Powie$¢ nie wprost”. ,Bedzie to powies¢ niedoskonata,
schematyczna, niejasna, ale jednak reprezentujaca tg¢ smutna kategorig tworczosci, ktora
jest powiesciopisarstwo” (DI 7), pisze autor przedmowy do Dziennika indyjskiego i cho¢
nie precyzuje, jakie konkretnie konwencje gatunkowe ma na mysli, to nie trudno jednak
odnalez¢ w tym utworze elementdw romansu, powiesci psychologicznej czy
obyczajowej. Odwotanie si¢ przez Eliadego do konwencji powiesci nie ogranicza si¢
jednak tylko do popularnych fabularnych schematéw i posiada glgbsze, niz u
Malinowskiego uzasadnienie i dalej idace konsekwencje.

Po pierwsze, powies¢ ma zapewni¢ bezposrednio$¢ doswiadczenia, spontanicz-
nos$¢ wyrazu standéw duszy i zapisu faktéw (DI 6-7). Deklaracja ta brzmi dos¢ podobnie
do badawczego credo Malinowskiego, w ktéorym tworca metody funkcjonalistycznej
glosil, ze przedmiotem badania powinien sta¢ si¢ ,,zywy cztowiek, zywy jezyk, zywe,
petnokrwiste fakty” (D 255). Te¢ bezposrednios¢ dos§wiadczenia Malinowski i Eliade
probuja jednak osiagna¢ odmiennymi Srodkami. Ten pierwszy obficie wykorzystuje-
zarowno w Dzienniku, jak i w monografiach terenowych-poetyke impresjonistyczna,
probujac, za pomoca wyrafinowanych, malowniczych opisow pelnych efektow kolorys-
tycznych i synestezyjnych odda¢ pelni¢ zmystowego bogactwa egzotycznych wysp i
stworzy¢, jednoczesnie, efekt ,niewinnego oka” — nieskazonego zadng teoria czy
metodologia niezaposredniczonego kontaktu z obca rzeczywistoscia, zamknigtego w
prawdzie ulotnej chwili, momentalnego wrazenia (D 375). Ten drugi, przeciwnie,

"' W przedmowie wyznaje nawet: ,,wyrzucilem niemato stron, na ktérych moéwilem o sobie,
zachowalem natomiast prawie wszystkie dotyczace innych ludzi” (DI 7).
2 Czerminska, op.cit., s. 16.

245



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 2

celowo eliminuje ze swych zapiskow wszystko to, co malownicze i ,,indyjskie” (DI28),
caty ,koloryt egzotyczny” (DI 6), prawdopodobnie dlatego, by nie popas¢ w
stereotypowy obraz Indii i skupi¢ si¢ na prawdzie psychologicznej. Cho¢ wigc elementy
konwencji powiesciowych graja w obu dziennikach istotna rolg, to jednak sa to zupetnie
inne powiesci, zupekie inne poetyki.

Owa bezposrednios¢, czy tez, jak pisze Eliade, ,,gtdd nagiego doswiadczenia”
(DI 151; D53) nie jest jednak w pelni osiagalna. Oba dzienniki maja charakter
retrospektywny. ,,Pisze dziennik retrospektywny jako pracg przygotowawcza”’, wyznaje
Malinowski (D 479). To ,,spojrzenie w przeszios¢” nie tylko stuzy antropologowi do
tego, by spojrze¢ z wigkszego dystansu na wlasne zycie, a dzigki temu poglebi¢ jego
zrozumienie, lecz takze do tego, by sformutowaé interesujaca, utrzymana w duchu
nowoczesnego poznawczego relatywizmu mysl, ze pisanie dziennika retrospektywnego
uczy, iz nie istniejg fakty obiektywne ani historia jako niezalezna nauka. Cho¢ bowiem
diarysta ma bezposredni dostep do opowiadanych wypadkéw, to jednak ich ostateczny
tekstowy ksztalt zalezy od przyjetego punktu widzenia i doswiadczenia w pisaniu, czyli,
jak mozna by dopowiedzie¢-jest efektem przyjgcia okreslonej techniki narracyjne;.

Dziennik indyjski ma de facto dwoch narratorow. Jeden opowiada biezace
zdarzenia, drugi-do ktérego ,nalezg” fragmenty tekstu umieszczone w kwadratowych
nawiasach — z kilkuletniej perspektywy komentuje je, uzupetnia i probuje nadawac im
sens lub tez niekiedy zmienia¢ go (DI 63), demistyfikujac w ten sposob zapis pierwotny;
dodaje informacje o dalszym ciagu pewnych wypadkéw 1 dalszych losach niektérych
postaci; a takze informuje czytelnika o dokonanych zmianach i przerdbkach, polegaja-
cych najczgséciej na wyrzucaniu do$¢ obszernych, niekiedy, partii tekstu. W rezultacie,
podmiot dziennika doswiadcza czasowej roznicy i, w konsekwencji, braku tozsamosci
migdzy soba z terazniejszoSci i soba z przesztosci, a zywe doswiadczenie siebie
wymyka si¢ mu: ,,Gdy na powro6t siebie czytam, bawig si¢ tekstem, rozmys$lam nad nim
i opatruje go notatkami, jakby to byt tekst nieznanego mi autora” (DI 150).

Po drugie, okreslenie utworu-zwlaszcza w jego tytule! — zaré6wno jako dziennika
intymnego i jednoczes$nie powiesci sytuuje go gdzie$ na kruchej granicy migdzy prawda
a fikcja (oczywiscie jako pewnymi konwencjami literackimi). Eliade zreszta czgsto
podejmowat gre z konwencja dziennika, podwazajac jego niefikcjonalny charakter i
wiarygodnos$¢ diarystycznego zapisu, czego najlepszym przyktadem jest ,,Fals jurnal de
bord”, bedacy opisem podrézy morskiej do Kairu, pierwszego etapu jego drogi do Indii.

I Dziennik w petnym znaczeniu tego wyrazu i Dziennik indyjski to teksty
hybrydyczne: dzienniki, powiesci (lub ich zalazki), zapiski, szkice, ktoérych przedmio-
tem jest zycie wewngtrzne i obserwacje naukowe. Eliade wyraznie uswiadamiat sobie tg
ceche, gdy okreslit swe zapiski jako ,,monstra”, co mozna odczyta¢ jako aluzje do
Montaigne’a — ktory okreslal swe Proby wilasnie jako monstra i groteski — a poprzez
niego do formy eseju: ,,Postanawiam zainaugurowac nowa seri¢ zeszytow oprawnych w
karton i ochrzczonych przeze mnie ‘monstrami’. Bed¢ w nich notowat wszystko, co mi
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przyjdzie do glowy: mysli, problemy, a nawet informacje historyczne” (DI 90; 168);
,»Odtad bede zapisywac przelotne, niezborne, fragmentaryczne stany mego ducha” (DI
140). Wspomniang hybrydyczno§¢ wzmacnia jeszcze wielojezyczno$¢ obu dziennikdw:
jak wiadomo', Malinowski spisywat swe notatki w kilku jezykach, za$§ Dziennik indyjski
ma wersje rumunska i francuska.

Takze doswiadczenia duchowe oraz kulturowe, przekazane na kartach dzienni-
kow Malinowskiego i Eliadego, jest dalekie od jednoznacznosci i spdjnosci. Uderzajace
podobienstwa mozna zauwazy¢é zwlaszcza w obrazie zycia wewngtrznego narratorow
obu dziennikow oraz w sferze ich doswiadczen erotycznych. Wrgcz lejtmotywem obu
dziennikoéw jest nieustanna oscylacja migdzy stanami, ktore mozna by nazwaé, ogolnie,
stanami koncentracji i rozproszenia. Malinowski doswiadcza stanéw radosci egzysten-
cji, wreez ekstazy i stanow skrajnej depresji, potrzeby petlnego skupienia si¢ na pracy
naukowej i niechgci do badan i jakichkolwiek intelektualnych wysitkow; deklaruje
potrzebe silnej osobowosci i wyznaje jej rozktad. Eliademu towarzysza nieustannie
potrzeba statosci 1 zmiennosci; pokusa zycie w wiecznos$ci, Absolucie i rozproszenia si¢
w chaosie codziennosci, czy wrecz ,unurzania” si¢ w najbardziej pospolitej materii
zycia; che¢ skupienia sig¢ na pracy i pasja ,,wldczegostwa”, swobodnego trwonienia
czasu; stan dobra, uspokojenia, czystosci (DI 78) i doznanie rozktadu osobowosci.

Takze sfera doswiadczen erotycznych, bardzo istotna w obu dziennikach, jest
petna napig¢ i sprzecznosci i oscyluje migdzy mitoscia duchowa a zmystowa. W
»Dzienniku w pelnym tego slowa znaczeniu” mozna znalez¢ zar6wno utrzymane w
bardzo podniostym tonie wyznania ,,czystej” mitosci do Elsie Mason, przyszitej zony
Malinowskiego, jak i niekiedy wulgarne i niesmaczne wyznania przygodnych
kontaktow seksualnych; w ,,Dzienniku indyjskim” rola kobiety ,,idealnej” przypada
Majtrei Dasgupcie Devi, corce profesora Surendranata Dasgupty, a potrzeby zmystowe
zaspokajaja ,,mieszane”, Anglo-Hinduskie dziewczgta z pensjonatu przy Ripon Street
(DI 168). Ten stosunek do kobiet ukazuje glebokie peknigcie w podmiotach obu
dziennikdéw na sfere cielesna i duchowa; niezdolno$¢-widoczna zwlaszcza w przypadku
Malinowskiego-do uwolnienia si¢ od jezykowych i kulturowych stereotypow w przed-
stawianiu kobiety (,,aniol” 1 ,zwierze”); fascynacje ,innoscia” (ktorej kobieta
»egzotyczna” jest w jakim$§ sensie metonimia) w postaci badz pokusy cielesnego
wyzwolenia (Malinowski), badz ,,mistycznego” zjednoczenia (Eliade) i lgk przed ta
inno$cia.

Nieuchronny splot pisania i kultury, tekstu i determinujacych go spotecznych
stereotypow, widoczny w sferze genderowej, ujawnia si¢ w petnej formie w sferze
kulturowej tozsamos$ci podmiotow obu dziennikow.

Otoz wydaje sig, ze zarowno w przypadku Malinowskiego, jak i Eliadego
tozsamos$¢ ta ma charakter hybrydyczny, pograniczny (by¢ moze paralelny, w jakims

! Zob. J. Clifford, Klopoty z kulturq: dwudziestowieczna etnografia, literatura i sztuka, przet. E.
Dzurak, Warszawa, 2000.
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stopniu, wzgledem gatunkowej hybrydycznosci ich tekstow) i nie pozwala si¢
jednoznacznie wpisa¢ w sie¢ opozycji dominujacy-zdominowany, kolonizujacy-
skolonializowany. Malinowski, znany ze swej zyczliwej postawy wobec krajowcow,
sprzeciwu wobec traktowania ich jako ,umystow prymitywnych” oraz gestow
potepienia wobec mentalno$ci kolonialnej, sam niekiedy okresla Triobrandczykow jako
»ghupich czarnuchow”, drazni go to, ze jeden z nich robi mu uwagg i ,,$mie mowi¢ do
niego w taki sposob” (D 631) oraz z satysfakcja utozsamia si¢ z rola ,,biatego pana”,
sahiba (D369), otoczonego czarnymi postugaczami. Eliade jednoznacznie krytykuje
metody stosowane przez Anglikow w celu tlumienia niepodleglosciowych dazen
Hindus6w, a nawet ciesza go gesty pogardy wobec ,biatych”; jednoczesnie, z
hinduskim chtopcem na posytki rozmawia jak ,pan” (DI 175), a fakt bycia biatym
Europejczykiem i cztonkiem Calcutta Club daje mu poczucie wyzszosci wobec jego
kochanki Ruth, ktora jest ,,Anglo Hinduska” (DI 168). Przyktady takich sprzecznosci w
»Dzienniku indyjskim” mozna by zreszta mnozy¢.

Zapewne nie fatwo jest da¢ jednoznaczna odpowiedz na pytanie o przyczyny tej
niejednoznacznej pozycji, ktora w porzadku wiadzy symbolicznej zajmuja obaj autorzy,
»subiektywnie” sympatyzujacy ze zdominowanymi krajowcami, a ,obiektywnie”
skazani na przyjecie roli dominujacego Europejczyka. By¢ moze jednak jej zrodia
nalezaloby upatrywa¢ w ich srodkowoeuropejskich korzeniach, czyli w pochodzeniu z
obszaru, ktoéry sam jest marginalny w stosunku do europejskiego centrum i ze
spotecznoscei, ktore same doswiadczyly kolonizacji. Slady, odpowiednio, polskosci i
rumunsko$ci sa w dziennikach Malinowskiego i Eliadego dobrze widoczne. U tego
pierwszego na plaszczyznie prywatnej (matka, przyjaciele, zwlaszcza Witkacy, polskie
pejzaze, z ktorymi zestawiane sa krajobrazy triobrandzkie), politycznej (niepokdj o
sytuacje Polske w czasie I Wojny Swiatowej) i kulturowej (obawa przed wyobcowa-
niem z polskosci wskutek malzenstwa z Angielka). U tego drugiego-na ptaszczyznie
prywatnej (wspomnienia i znajomi z Rumunii) oraz, szczegoélnie wyraznie,  kulturo-
wej. Charakterystycznego przyktadu kulturowej obcosci, a jednoczesnie takze
interesujaca jej diagnozg dostarcza opis sytuacji, w ktorej Eliade znalaz? sig jako arbiter
w nieco groteskowym sporze pomigdzy protestantami a katolikami. Spdr ten miat
geneze dos$¢ banalna: znajomy Eliadego, Anglik i katolik, zakochat si¢ w corce Anglika-
protestanta, ktory nie godzil si¢ na malzenstwo powotujac si¢ na wzgledy religijne.
Autor ,,Dziennika indyjskiego”, jako prawostawny, mial pomoéc znajomemu w
»dyspucie teologicznej”. ,,Przyszedtem tu z zasobem pewnych poje¢ ogoélnych, moze tez
z jaka$ ‘prawda’- pisze narrator ,,Dziennika”. Ale ‘prawda’ nie ma si¢ nijak do drobnych
manii i wielkiego Ciata, jakie sktadaja si¢ na zycie Moggerigde’a, Billa i wszystkich, o
ktorych sig ocieram i ktorzy pozostaja dla mnie obcymi, bo nie moga przyja¢ mnie na
ciepte tono swej zbiorowos$ci, wykarmione krwia, jezykiem, tradycjami, przesadami. Ja,
gos¢, intruz, wmieszatem si¢ w konflikt, u ktorego podstaw bynajmniej nie lezg teksty z
pozoru go determinujace, lecz cala swoiska dla tych ludzi przesztos¢, zwyczaje
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geograficzne i plemienne, w ktore nigdy nie bede médgt wnikna¢. Ta wizyta przyniosta
mi nagle objawienie mej samotnosci. Ta samotno$¢ nie wynika z mej duchowej
niezgodno$ci ze $wiatem innych; jest ona wywolana przez moje ciato, przez moja
tradycje, przez jezyk, jakim mowitem, zanim zaczatem mowié ich jezykiem. Nikt z nich
nie moze zapomnieé, ze jestem czyms$ réznym od tego, na co ich plemig od biedy
sktonne byloby przysta¢” (DI 189). Fragment ten — mato ,,Eliadowski” — pokazuje
mechanizm wytwarzania kulturowej obcosci i ,,innosci”. Nie jest ona rezultatem
indywidualnej postawy wobec $wiata i innych, ani tez nie ksztattuje si¢ wylacznie na
poziomie znaczen symbolicznych (teksty, zwlaszcza $wigte), lecz wynika ze splotu
czynnikow rasowych, jezykowych, spotecznych reprezentacji (przesady), a nawet
zapisana jest w — jakby si¢ wyrazit Bourdieu — cielesnym habitusie.
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